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1. zahtev da se detinjstvo shvati kao drustveno oblikovano, druStvena tvorevina —
konstrukt

2. zahtev da se detinjstvo ukljuci u druStvenu analizu kao promenljiva za sebe

3. detinjstvo i drustveni odnosi i kultura unutar njega zasluzZuju duznu
istrazivaCku paznju sami po sebi

4. da sociologija mora da se angaZzuje u rekonstrukciji detinjstva u savremenom
drustvu - njegovog koncepta i stvarnosti — sociologija za detinjstvo

Il Doprinosi
e Dva osnhovna doprinosa sociologije detinjstva od njenog konstituisanja:
legitimnost prouCavanja detinjstva kao druStvene kategorije; veliki broj
koncepata, hipoteza i nalaza
e Poceci teorijskih sinteza: u kojoj je meri prouCavanje detinjstva u srZi
socioloSskog prou€avanja. kroz problem detinjstva odrazavaju klju¢ne
socioloSke dihotomije: struktura i delanje, identitet i razlika, kontinuitet i
promena, lokalno i globalno (Jenks 2000). Razumevanje detinjstva doprinosi
razumevanju drustvenog sveta i razvijanju socioloske teorije i time $to tumacdi
prirodu tih dihotomija
11
Koncept detinjstva obuhvata tri osnovha nivoa kojima korenspodiraju tri
pristupa njegovom proucavanju. To su: 1. ideja detinjstva — odnosno simbolitke
predstave o detetu, normativni model deteta i odrastanja, stavovi i sl.; 2. praksa
detinjstva — obuhvata stvarni poloZaj deteta u porodici i u drustvu, odnose,
postupke, aktivnostii sl.; 3. kultura detinjstva — odnosi se na unutrasdnji svet deteta,
njegov dozivljaj i sliku sveta, aktivnosti i interakcije medu decom i sl.
Sledstveno, koncept i pristup detinjstvu kao drustvenom konstruktu obuhvata
tri razli¢ita aspekta, odnosno definicije detinjstva: 1. detinjstvo kao skup ideja i
stavova; 2. detinjstvo kao skup odnosa i aktivnosti; i 3. detinjstvo kao deciji svet.
Oko njih se formiraju tri perspektive koje Beri Mejel sledeéi Lenu Alanen
(Alanen 2001) naziva “sociologijama detinjstva” (Mayall 2002: 22). Tako se prvim
aspektom bavi «dekonstruktivna sociologija detinjstva», koja teZi da pokaze kako

razliiti diskursi obelezavaju njegovo sagledavanje (na primer: kako dve velike



paradigme - Parsonsova i Pijazeova, omeduju prostor za zdravorazumsko
poimanje savremenog detinjstva). Drugim aspektom se bavi «strukturalna
sociologija detinjstva»: detinjstvo se tretira kao stalna drustvena kategorija, Ciji se
Clanovi menjaju, ali ono, u odnosima sa drugom velikom druStvenom grupom —
odraslima, nastavlja da postoji kao sustinski Cinilac druStvenog poretka. Treci
aspekt je deo interesovanja «sociologije dece»: ovde se dete posmatra kao akter,
a posebno interesovanje se poklanja ukrstanju decijih iskustava sa drustvenim
svetom Kkoji nastanjuju, posebno njihovim odnosima sa drugom decom i sa

odraslima.

\Y;

e C(Cetiri glavne filozofske dimenzije voluntarizma i determinizma, |
univerzalizma i partikularizma, klasifikacija brojnih teoretskih i istrazivackih
napora unutar sociologije detinjstva na Cetiri teorijska okvira i pristupa, koje
su nazvali: «drustveno strukturalno dete”; “dete kao manjinska grupa”;
“drustveno konstruisano dete” i “plemensko dete”.

ViVl

e «druStveno strukturalno dete”: univerzalizam/determinizam; detinjstvo je
strukturalni oblik drustva koji je u neprestanoj interakciji sa njegovim drugim
strukturalnim oblicima; perspektiva detinjstva kao starosne grupe i »zasniva
se na pojmovima drustvene klase i generacije, s obzirom da nastoji da
identifikuje poloZaj dece kao druStvene grupe u strukturi moci i u kontekstu
raspodele bogatstva; globalno i traze se njegove univerzalne druStvene
karakteristike na makro uporednom nivou; inklinira demografskim
tehnikama i kvantitativnim podacima; upucen ka generalizacijama, da
detinjstvo tretira kao jedinstvo a ne mnostvo, ovoj perspektivi i teorijskom
okviru je primereniji naziv «drustveno strukturisano detinjstvo».

VI VI

e “‘dete kao manjinska grupa” univerzalizam/voluntarizam - koncept
marginalizacije detinjstva. Kao globalna Cinjenica, marginalizacija detinjstva
deci namece status manjinske grupe; naglasak je na diferencijaciji
detinjstava (u mnozini) u globalnom kontekstu, ali i na delanju pojedinacne
dece — na deca imaju razliCita iskustva marginalizacije i nacina na Kkoji

delaju u odnosu na ta iskustva (zavisno od strukturalnih karakteristika svog



polozaja, kao sto su rod, etnicitet, klasa i sl.,); slican feministiCkom pristupu
— naglasak na politickim pravima i osve$éenosti, na angazovanosti u
rekonstrukciji detinjstva; da li je izgraden pristup ili akciona varijanta

prethodnog?

e ‘“drustveno konstruisano dete” partikularizam/determinizam - radikalni
relativizam “unutar tipa diskursa 'drustveno konstruisanog' deteta ne postoji
sustinsko dete, ve¢ uvek ono koje je izgradeno putem konstitutivnih praksi«
(Ibid.: 212). Dete je tako proizvod svog vremena i materijalnih okolnosti i/ili
diskursa o detinjstvu i odrastanju. U okviru ove konstruktivistiCke i u sustini
fenomenoloSke perspektive, koja korenspondira sa onim Sto Beri Mejel
naziva »dekonstruktivnom sociologijom detinjstva«, naglasak je vise na
konstruisanju ideja o detinjstvu, diskursa i identiteta deteta, a manje na
odnosima i praksi detinjstva. Takode je naglasak viSse na strukturisanju
detinjstva nego na delanju same dece kao aktera drustvene stvarnosti koju
Zive

Xl

e U okviru pristupa ranije odredenog kao “sociologija dece”, formira se
perspektiva i diskurs nazvan “plemensko dete”. Fokus ovog pristupa je nivo
interakcija: deCije delanje u lokalizovanim okruzenjima, odnosno
konstituisanje interakcija, decije kulture i razli€itosti. Upravo je na lokalno,
partikularno i razliCitost stavljen naglasak; empirijska i potencijalno
ispolitizovana verzija 'drustveno konstruisanog' deteta
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U svrhu dokazivanja teze o reflektovanju kljuénih socioloSkih dihotomija i
glavnih filozofskih dimenzija u njihovoj osnovi u prou€avanju detinjstva, DzZejms,
Dzenks i Praut su nastojali na cCetvorostrukoj klasifikaciji pristupa, odnosno
diskursa o detinjstvu. Oni su, medutim, svesni mnogobrojnih preklapanja i
analitickih kretanja, posebno na nivou empirijskih istrazivanja, izmedu navedenih
pristupa. Ponekad je posebno teSko razluCiti izmedu pristupa «drudtveno
konstruisanog» i «plemenskog» deteta, a sliCha fluidnost postoji i izmedu
«drustveno strukturalnog» pristupa i perspektive deteta kao «manjinske grupe».
Po misljenju ovih autora, «kretanja u drugom pravcu su relativno retka. Stoga su

'drustveno strukturalno' dete i 'drustveno konstruisano' dete zatvoreni u razliditim,



pa Cak antagonistickim formulacijama, kao Sto su i dete kao 'manjinska grupa' i
'plemensko’ dete«

Xl

Ipak, sinteze su moguce, Cak neophodne. Stoga predlazem c¢ini mi se
zasnovaniju podelu na dve perspektive, analitiCcka okvira ili pristupa: jedna se tie
odnosa detinjstva sa strukturalnim okruzenjem, a druga se bavi odnosima u
detinjstvu samom. Kao Sto ¢e se videti iz narednog prikaza, i ova podela je na
izvestan nacin vestacka, buduci da se analitiCki okviri tih dveju perspektiva delom
preklapaju. Ukratko ¢e biti prikazana i dva predloga reSenja i sinteze:
“generacijska analiza” i pristup “deteta kao strateSkog aktera™.

Za prvu perspektivu, koja se tiCe odnosa detinjstva sa strukturalnim
okruZenjem, karakteristiCan je i najistrajniji koncept marginalizacije detinjstva i sa
njim u slozenim meduodnosima povezani drustveni procesi institucionalizacije,
individualizacije, individuacije i familizacije. Ova perspektiva korenspondira sa
onim $to se uobiCajeno naziva strukturalnim pristupom u sociologiji detinjstva
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Drugi pristup - detinjstvu kao decijem svetu polazi od perspektive dece kao
kompetentnih aktera koji razvijaju razliCite strategije delovanja u razli€itim
strukturalnim kontekstima. U konceptualizaciji dece kao “strateSkih aktera”,
naglasak je na fleksibilnom strategijskom delanju deteta kao aktera u razli€itim
strukturalnim kontekstima, sa razli€itim poimanjima hijerarhije i razli€ito
postavljenim granicama, izmedu kojih se ono svakodnevno krece, kao Sto su
porodica (vlastita i druge), ulica, Skola, klubovi i slicno. Paznja je ovde usmerena i
na deciju perspektivu - na detetovo opaZanje i tumacenje sveta, a deca su
sagledana kao kompetentni druStveni akteri koji u slozenim svakodnevnim
interakcijama konstruiSu vlastiti svet, svoj odnos prema tom svetu i vlastiti

(mnogostruki) identitet (James and Prout 1996).
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Drugi problem je konceptualne i epistemoloske prirode i moze se odrediti kroz
pitanje «jedno detinjstvo ili mnoga detinjstva?». Ukoliko se priklonimo

konstruktivistiCkoj tezi koja postulira jedinstvenost svakog partikularnog detinjstva,

! Relevantni tekstovi koji se odnose na ove pristupe deo su ovog zbornika: tekst Lene Alanen i tekst A. DZejms i
A. Prauta.



onda se postavlja problem generalizacije o detinjstvu — kao jedinstvenoj pojavi, i
konceptualizacije deteta u jednini (“the child”). Pred sociologiju detinjstva se postavlja
osnhovni konceptualni izazov: da li je mogucée (ili pozeljno) na smislen nacin govoriti o
“detinjstvu” kao o unitarnom konceptu? Zastupnici tzv. strukturalnog pristupa
smatraju da “prouCavanje detinjstva kao neizdifirenciranog fenomena — ‘detinjstva
jednog drustva’, omogucava razmatranje onoga $to je zajedniCko svoj deci u datom
drustvu u odnosu na ostatak tog drustva” (James et al. 1998: 125). Tako se u okviru
projekta “Detinjstvo kao drusStvena pojava” (Qvortrup et al. 1994) proucavaju
zajednicki drustveni trendovi i naCini na koji oni oblikuju detinjstvo u savremenom
(visoko razvijenom) svetu: institucionalizacija, individualizacija i familizacija. Prate se
demografski trendovi - odnosi izmedu generacija, a pravna i pitanja socijalne politike
u odnosu na decu posmatraju se u komparativnoj perspektivi. Mada se ovom
pristupu mozZe uputiti kritika za apstraktnost i Sematizam, on ipak pruza Siroku
perspektivu koja dopusta poredenje strukturalnih aspekata detinjstva, makar u

jednom tipu drustava.
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Perspektiva upucuje na jedan drugaciji pristup koji, po mom misljenju, ima
potencijal da prevazide socioloSke dihotomije i antagonizme povezujuéi na izvestan
nacin strukturalistiCku i konstruktivistiCku perspektivu: »Zadovoljavajuca teorijska
perspektiva bila bi ona koja bi mogla objasniti detinjstvo kao strukturalno obelezje
drustva u trenutku njegovog delovanja na dedija iskustva u svakodnevnom zivotu i,
obrnuto, preoblikovanje institucije detinjstva od strane dece putem njihovih
svakodnevnih aktivnosti. U sustini, ona bi se pozabavila i strukturom i delanjem u
jednom istom potezu«

Na naveden zahtev reSenje, po mom misljenju, nudi pristup prakse, prema
kome se detinjstvo konceptualizuje kao oblik prakse u svakodnevnom Zivotu
deteta, odnosno skup stavova, odnosa i aktivnosti u okviru kojih se konstituiSu
rane godine ljudskog Zivota. Na slican nacin detinjstvo odreduju A. DZejms i A.
Praut kada kaZu da je detinjstvo «praksa koja se konstituise delanjem unutar
stalno promenljivog skupa drustvenih odnosa koji €ine njen kontekst” (lbid.).
Detinjstvo kao praksa ukljuCuje strukturalne i ideacionalne aspekte drustva koji ga
konstruiSu, a koje ono povratno proizvodi (generise). Ovaj koncept je sustinski

relacioni, on postulira odnose detinjstva sa drugim strukturisanim i strukturiSuc¢im



aspektima drustva, kao i odnose dece sa drugim akterima — odraslima i decom, i
na taj nacin on objedinjuje prednosti generacijske analize. U pristupu detinjstvu
kao praksi dete se shvata kao subjekt — «stratedki akter» u aktivnom odnosu
prema svom Zzivllenom okruzenju. Strukture u okviru kojih se dete svakodnevno
kreCe su istovremeno ograniCavaju¢e i omogucéavajuce, kao na primer strukture
moc¢i na osnovu pozicije deteta ili odraslog. Dete se kao aktivni subjekt
prilagodava tim strukturama ili ih svojim strategijskim delanjem menja. Inherentan
deo analize u okviru pristupa prakse stoga je prouCavanje «kulture detinjstvay ili
«kulture dece», koja je shvacena kao skup odnosa i interakcija izmedu dece, ali i
kao dozivljaj sveta i sebe u tom svetu, koji je konstruisan strukturnim aspektima

koje povratno generiSe i/ili menjaZ.
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