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Tri talasa feminizma,
istorijski i drustveni kontekst

Ivana Milojevié

U istorijskim pregledima feministi¢ke misli, teorijske i prakti¢ne inici-
jative da se redefini$e pojam roda, od tradicionalnog patrijarhalnog (videti
Uvod) ka alternativnom feministickom, obi¢no se dele na tzv. tri velika ta-
lasa feminizma. Naime, kroz istoriju su Zene bile i subjekti znanja: u staroj
Indiji autorke Veda, u anti¢kog grékoj pesnikinje i filozofkinje, kao i krea-
torke mitova i legendi u svim poznatim drustvima. Kao vladarke, ratnice i
nauénice pojedine Zene su samim svojim postojanjem dovodile u pitanje
patrijarhalni rodni poredak i odnose mo¢i u velikom broju drustava, tokom
celokupne zabeleZene ljudske istorije. Medutim, sve te inicijative se po pra-
vilu smatraju ‘protofeministickim’ zbog jednostavnog razloga $to im je ne-
dostajala masovnost. Ule$ce Zena u javnom Zivotu drustvene zajednice bilo
je pravilo a ne izuzetak u pre-patrijarhalnim drustvima. Pojava patrijarhata,
koja se po naj¢e$éim ocenama u zapadnom drustvu dogodila pre nekih pet
hiljada godina, to je preokrenula i uée$ée Zena u javnom zivotu zajednice je
od tada marginalizovano. U tom kontekstu, prvi talas feminizma oznacava
period prvog masovnog okupljanja Zena koje su teZile promenama u rod-
nim odnosima mo¢i. Upravo ta masovnost razlikuje prvi talas feminizma
od prethodnih protofeministi¢kih inicijativa, a kontekst zapadnog patrijar-
halnog uredenja tokom 18. i 19. veka razlikuje ovaj talas od prethodnog
masovnog ucestvovanja Zena u javnom Zivotu zajednice u tradicionalnim i
pre-patrijarhalnim drustvima.’

Analogija talasa se najc¢esce koristi u svrhu razgranicenja: kako bi se novi
istorijski period razdvojio od prethodnog i time ujedno distanciralo od ne-

1 Tekst pod nazivom Tri talasa feminizma, istorijski i drustveni kontekst realizovan je u u okviru
projekta Rodna ravnopravnost i kultura gradanskog statusa: istorijska i teorijska utemeljenja u Srbiji
(47021) koji finansira Ministarstvo prosvete i nauke Republike Srbije u okviru programa Integrisanih i
interdisciplinarnih istraZivanja za period 2011-2014. godine.

27



28 Uvod u rodne teorije

kih karakteristika prethodnog talasa koje se, u novom istorijskom kontekstu,
sve viSe posmatraju ‘zastarelim. Termin se koristi i kako bi se pokret i teorij-
ska aktivnost sistematizovali, kao i sa ciljem da se bolje razume povezanost
izmedu drustveno-istorijskog konteksta i kretanja u kojem se pojedini talas
javlja. Razgranienje se odnosi i na tematsku razli¢itost, odnosno na glavna
pitanja i teme koje dominiraju prvim, drugim ili tre¢im talasom. Analogija
talasa se takode koristi kako bi se ukazalo na istorijsku povezanost Zenskih
i feministickih pokreta, jer sva tri talasa izrastaju iz istog ‘mora’ (ili reke, ili
okeana). Metafora mora kao podloga se u ovom slu¢aju odnosi na kontinu-
iranu aktivnost u vezi sa promenama rodnih odnosa mod¢i koja postoji éak
i kada je more mirno, odnosno feministicki pokret relativno nevidljiv. Sami
talasi postaju vidljivi obi¢no u vreme kada drustvo prolazi kroz neke druge
reformisti¢ke pokrete ili revolucije, odnosno obi¢no izrastaju kada i inace
dolazi do veéih drustvenih i politi¢kih promena (Humm 2000: 705). Tada
talas dostiZe vrhunac. Analiza cikli¢nog kretanja, rasta i pada talasa, obi¢no
se vrii reaktivno posto je, naravno, potrebno da prode izvesno vreme kako
bi se odredene tendencije i kretanja jasnije uoéili.

Autorstvo termina drugi talas pripisuje se Mar$i Vajnman Lir (Marsha
Weinman Lear) koja je ovaj termin upotrebila za ¢lanak u Njujork Tajmsu
1968. godine (Kinser 2004: 129) da bi oznadila tadanju pojacanu feministic-
ku aktivnost u SAD, Velikoj Britaniji i zapadnoj Evropi. Astrid Henri (Astrid
Henry) (2004: 58) citira Vajnmar Lir koja pise: ,,Ukratko, feminizam, za koji
se moglo pretpostaviti da je mrtav, kao i poljsko pitanje, opet je predmet
debate. Pristalice ga zovu Drugim feministickim talasom, posto je prvi opao
posle slavne pobede osvajanja prava glasa a zatim kona¢no nestao u pe§éa-
nom sprudu Zajedni$tva”. Dakle, ocigledo je termin ve¢ bio kori§¢en kada
ga je Vajnmar Lir u ovom ¢lanku upotrebila. U to vreme se onda, reaktivno,
u kontekstu SAD i zapadnoevropskih zemalja, poceo upotrebljavati i termin
prvi talas, kako bi oznacio prethodnu fazu feminizma, uglavnom usmerenu
na dobijanje prava glasa, prava na obrazovanje i profesionalni rad. Iako je
terminologija nastala u kontekstu zapadnog, odnosno, jo§ specifi¢nije, ame-
ri¢kog drustva, trenutno se koristi i na globalnom nivou, kako bi oznacila
cikli¢na kretanja i promene u okviru Zenskih i feministickih pokreta i u
drugim drustvima. Naravno, raznovrsnost ovih pokreta i drustveno-istorij-
skih konteksta u kojima se javljaju, dovodi u pitanje uredno razgranicavanje
tri talasa. Pa ipak, uobi¢ajene klasifikacije prvi talas oznacavaju kao onaj
koji nastaje pod uticajem Francuske revolucije iz 1789. godine i koji je tra-
jao otprilike u periodu od sredine 19. veka pa do 1920-ih. Dva najuticajnija
teksta koja se smatraju prete¢om prvog talasa su Deklaracija o pravima Zene
i gradanke Olimp de Guz (Olympe de Gouges) (1791) i Odbrana prava Zene
Meri Vulstonkraft (Mary Wollstonecraft) (1792) (videti poglavlje 2.1.). Za
ovaj talas najkarakteristi¢nija je borba za ljudska prava; inspirisan humaniz-
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monm i liberalizmom, prvi talas zahteva da se proklamovana ljudska prava
prosire kako bi bila garantovana ne samo muskarcima iz razli¢itih drustve-
nih slojeva ve¢ i Zenama. Drugi talas je onaj koji se javlja tokom 60-ih godi-
na, povezan je sa shvatanjem da ostvarena prava nisu istovremeno dovela i
do potpune promene u rodnim odnosima mod¢i a bio je inspirisan i kontra-
kulturnim previranjima i stvaranjem Nove levice u zapadnim drustvima u
tom periodu. Cilj drugog talasa postaje ne samo podela mo¢i u postojecem
drudtvu vec i njegova radikalna promena.

Pojava treceg talasa feminizma pocela je da dovodi ovu klasifikaciju u pi-
tanje. Na primer, Australijska istoricarka Merilin Lejk (Marilyn Lake) (2000:
716) smatra da je u kontekstu Australije i Novog Zelanda bolje govoriti o
Cetiri faze kontinuiranog feministickog pokreta nego o tri talasa. Autorke iz
nezapadnog konteksta obi¢no razlikuju dva talasa (npr. Patricija Muhamed
u kontekstu Kariba, Vivijen Rengil u kontekstu Centralne i Juzne Amerike)
dok neke autorke ne vide pojavu ‘talasa’ u sopstvenom drustvenom kontek-
stu (npr. Mai Gousoub u kontekstu Bliskog Istoka, Polin Ogo Aveto u kon-
tekstu Severne Afrike, DZenifer Lemon u kontekstu JuZne Afrike, Renuka
Sarma u kontekstu Juzne Azije, Albina Pekzon Fernanrdez u kontektu Ju-
goisto¢ne Azije i Gloria Emeagvali u kontekstu Podsaharske Afrike) a neke
takode razlikuju tri talasa (npr. Kazuko Vatanabe pise o tri faze feminizma
u Japanu) (Kramarae and Spender 2000). Zapravo, za kolonizovana drus-
tva mnogo je znacajnija klasifikacija koja Zenska prava i pokrete posmatra
u kontekstu pre i posle kolonizacije. Sli¢na je situacija i kada su u pitanju
sadasnje i bivie socijalisticke zemlje, gde je period pre i posle uvodenja so-
cijalizma glavna demarkaciona linija koja oznacava radikalne promene u
rodnim odnosima modi.

Dakle, analogija o tri talasa feminizma izrasla je iz konteksta zapadnog
drustva a onda odatle pocela da se primenjuje, gde je to moguce, i global-
no. Prilikom upotrebe, terminologija ponekad dobija drugo znaenje. Na
primer, termin treci talas pripisuje se dvadesetogodi$njoj Rebeki Voker
(Rebecca Walker) koja je 1992. godine u ¢asopisu M’z (Ms) objavila ¢la-
nak Nastajanje treceg talasa kako bi razgranicila relativnost postmodernog
feminizma i politicki aktivizam nove generacije koja shvata da borba nije
zavr$ena: ,,I zato piSem ovo kao molbu svim Zenama, a pogotovo Zenama
moje generacije: neka vas ovaj dogadaj [izbor sudije u Vrhovni sud i pored
toga $to je seksualno uznemiravao koleginicu] podseti, kao §to je podsetio
mene, da je daleko od toga da je borba zavr§ena. Neka vas neuvazavanje
zenskog iskustva dovede do besa. Pretvorite taj bes u politicku mo¢. Nemoj-
te da za njih glasate ako ne rade u nasu korist. Nemojte se sa njima upustati
u seksualne odnose, nemojte sa njima jesti hleb, nemojte ih negovati sve dok
ne stave kao prioritet na$u slobodu da kontrolisemo svoja tela i svoj Zivot.
Ja nisam postmoderna feministkinja. Ja sam tre¢i talas” (Walker 1992: 41).
Pa ipak, termin treéi talas najcesce se koristi kako bi razgrani¢io teorijske
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orijentacije i feministicke pokrete nastale upravo pod uticajem postmoder-
nizma, za razliku od strukturalnog pristupa dominantnog u drugom talasu.
Kasnija aktivnost same Rebeke Voker, inace ¢erke poznate feministkinje i
autorke Alis Voker (Alice Walker) i kumceta aktivistkinje Glorije Stajnem
(Gloria Steinem), kao i mnogih drugih devojaka iz njene generacije, sve vise
je pocela da se odnosi na preispitivanje feminizma drugog talasa, feminiz-
ma njihovih majki. U tom smislu je karakteristi¢an naslov knjige jo$ jedne
teoretiCarke treceg talasa Astrid Henri Nisam sestra svoje majke: generacijski
konflikt i feminizam treéeg talasa, objavljene 2004. godine, gde ona naravno
aludira na koncept globalnog sestrinstva koji je razvijen u okviru radikal-
nog feminizma tokom drugog talasa.

Sve ovo ukazuje da su feministicka teorija i praksa izuzetno fleksibilne,
da se prilagodavaju lokalnim i novonastalim uslovima i da je, kada su u
pitanju inicijative u vezi sa rodnim odnosima modi, izuzetno bitno uzeti u
obzir drudtveno-istorijski kontekst u vezi sa strategijama koje te inicijative
predlazu. Prvi talas se u zapadnim drus$tvima javlja u kontekstu potpune
gradanske obespravljenosti Zena, koje tada nisu imale pravo na glas, poli-
ticko ucedle, nasledivanje imovine, uestvovanje u profesionalnom Zivotu,
pa ¢ak ni pravo na svoje sopstveno telo. Kretanja u ljudskoj misli, kao $to
su prosvetiteljstvo, humanizam i liberalizam, ekonomski faktori, kao §to su
urbanizacija i industrijalizacija, i politi¢ki faktori, kao §to je demokratiza-
cija, stvorili su uslove da Zene iz elitnog i viSeg srednjeg sloja masovnije
krenu sa preispitivanjem tada$njih odnosa modi i sopstvenog poloZaja u
drugtvu. Tako Zenske inicijative u to vreme nikako nisu bile monolitne, za
vreme ovog talasa najdominantnija je bila orijentacija liberalnog feminiz-
ma (videti poglavlja 2.1.1 2.2.). Zbog toga se i prvi talas tematski vezuje za
zahteve i re$enja koje je postavio liberalni feminizam, odnosno za shvatanje
po kojem ¢e postizanje pune gradanske ravnopravnosti dovesti do sveuku-
pne rodne ravnopravnosti. Liberalno feministicka orijentacija se cesto na-
ziva i feminizmom sli¢nosti, zbog vere u univerzalnu ljudsku racionalnost,
bez obzira na klasnu ili rodnu pripadnost. Krajnji cilj je bilo ukljucivanje
zena u bespolno i jedinstveno ¢oveéanstvo. Dekartovo razdvajanje uma i
tela, i njegova maksima ‘mislim, dakle postojim, omogucila je liberalnim
feministkinjama da daju argument o univerzalnost uma i razuma kod oba
roda, bez obzira na telesne i seksualne razli¢itosti. ReSenje rodne neravno-
pravnosti je stoga u zanemarivanju znacaja koje telo ima i kultivisanju uma
podjednako i kod muskog i kod Zenskog roda, putem univerzalnog obra-
zovanja, prava na politi¢ko ucesce, rad izvan privatne sfere domacinstva i
ulestvovanje u javnom Zivotu dru$tvene zajednice. Glavni entitet od kojeg
se olekivala mogucnost ovakve promene bila je drzava i vladajudi organi
koji su donosili politicke odluke. Ve¢ tada dolazi do neslaganja u pojedinim
tackama koje se ti¢u privatne sfere, na primer, da li da podizanje dece i rad
u kudi i dalje bude samo na Zenama ili da postane kolektivna odgovornost.
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Neke od liberalnih feministkinja su bile inspirisane utopijskim inicijativa-
ma Roberta Ovena (Robert Owen) i Sarla Furijea (Charles Fourier), neke
su bile aktivne u abolicionisti¢kim pokretima za ukidanje ropstva, a neke u
socijalistickom pokretu. Prvi talas, takode, ukljucuje feministkinje koje su
bile aktivne u nacionalistickim pokretima, kao i u pacifizmu, sekularnim
pokretima (npr. evangelistickim), feministkinje koje su Zelele da drzava igra
znacajniju ulogu u preregulisanju rodnih odnosa, kao i anarhistkinje, bele
kolonistkinje, kao i feministkinje koje su zahtevale da se pravo glasa pro-
$iri i na ‘obojene’ Zene. Jo§ jedna izuzetno znacajna podela bila je izmedu
aktivistkinja koje su Zelele podjednak tretman za oba roda i one koje su se
zalagale za uvodenje zagtitnih mera kao §to su dedji, maj¢inski ili porodic-
ni dodatak. Ono $to je zajednicko za sve ove orijentacije je konsenzus za
uvodenje sveukupnih gradanskih prava za zene. Pocetkom 20. veka sve vise
drustava pocinje da uvazava ovaj zahtev, §to je u tim drustvima doprinelo
da intenzitet talasa po¢ne da jenjava. Feministi¢ki ciljevi su, navodno, bili
ostvareni, pa taj pokret i diskurs viSe nije bio potreban. Slabljenju prvog
talasa u zapadnim dru$tvima doprinela su i neke druga kretanja, kao $to su,
na primer, bili Prvi svetski rat i ekonomska kriza i depresija 30-ih. Podela
feministkinja na pacifistkinje i one koje su podrzavale ratne napore svojih
drzava znacajno je oslabila medunarodni feministi¢ki pokret. Kraj rata je
sa sobom doneo i politi¢ki konzervativizam, diskurse o problemu opadanja
nacionalne populacije i stoga zahtevao da se Zene ponovo potpuno posvete
ulozi majke i domacice. Sve to je na neki nacin oznacilo kraj prvog talasa
feminizma. Medutim, pitanja koja su tada stavljena na dnevni red ni danas
nisu u potpunosti razreena. Liberalna feministi¢ka orijentacija, iako se ka-
snije javlja na desetine drugacdijih feministi¢kih pristupa rodnim odnosima
mo¢i, i dan-danas je prisutna i relevantna. Gde god su Zenska prava kao
ljudska prava ugrozena, re$enja koja ova orijentacija predlaze su i cilj sama
po sebi, i preduslov za neke radikalnije drustvene promene.

Zahtev za postizanjem radikalne drustvene promene se obi¢no vezuje za
drugi talas feminizma. Iako je prvi talas bio radikalan i po mnogim svojim
zahtevima, a jaz koji je tada postojao izmedu zahteva feministkinja prvog
talasa i tada$njeg postojeceg drustva zaista dubok, dominantna liberalna
struja je ipak prevashodno zahtevala ukljucivanje zena u postojece insti-
tucije drustva. Cilj prvog talasa je bilo rodno integrisano drustvo, putem
reforme. Uglavnom je voden od strane Zena koje su bile pripadnice klasne i
rasne elite i koje su smatrale da je razlika medu rodovima mala i da je mo-
guée i poZeljno razli¢itim merama ovu razliku jo$ vi§e smanjiti (npr. kultivi-
sanjem Zenskog uma putem obrazovanja). Drugi talas se u zapadnim drus-
tvima javlja u drugacijem drustveno-istorijskom kontekstu, kao odgovor na
konzervativne 50-te a takode i u kontekstu mnogih ostvarenih ciljeva prvog
talasa, kao $to je, na primer, bila demokratizacija i masovno obrazovanja
zena. Konzervativne 50-te su od zapadnih Zena zahtevale ponovno vracanje
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u privatnu sferu i u¢vr§éivanje patrijarhalno stereotipnih rodnih odnosa
koji su bili poljuljani za vreme Drugog svetskog rata. Posleratne godine su,
pogotovo u SAD, bile karakteristi¢ne i po velikoj stopi radanja, kao i-do tada
nevidenom ekonomskom rastu i trijumfu kapitalizma. Materijalno blago-
stanje i drustveni konzervativizam su doprineli da se 60-ih godina pojave
kontrakulturni pokreti, kao $to su bili pokret za gradanska prava crnacke
manjine, mirovni i studentski pokreti. Mnoge aktivistkinje koje su u tim po-
kretima ulestvovale, posle izvesnog vremena su postale nezadovoljne time
$to su se u njima Cesto reprodukovali postojeéi rodni odnosi moéi, kao i §to
su njihovi zahtevi za promenom istih, obi¢no bili ignorisani ili ¢ak otvoreno
nipodastavani.

Za razliku od drugih pokreta u okviru Nove levice, u kojima je promena
rodnih odnosa bila sekundarna u poredenju sa ‘bitnijim pitanjima, femi-
nisti¢ki pokret izrasta iz uverenja da su sve vrste neravnopravnih odnosa
mo¢i podjednako problemati¢ne i da se na njih mora simultano odgovarati.
Uskoro pocinju i da dominiraju argumenti po kojima je zapravo zenska ne-
ravnopravnost ta koja je primarna i iz koje proisti¢u sve druge. Feministicki
pokret drugog talasa zato postaje Zensko centri¢an’. Za razliku od prvog
talasa koji je tematski bio vezan za humanizam i liberalizam i za teorijsku
podlogu uzimao univerzalnost razuma/misle¢eg subjekta, drugi talas po-
¢inje da otvoreno prihvata i slavi Zensku razliditost. Za razliku od patrijar-
halnog diskursa, koji je Zensku razlic¢itost posmatrao kao manje vrednu, $to
su i neke feministi¢ke teoreticarke prihvatile (npr. putem insistiranja da se
Zene ‘podignu na nivo racionalnog subjekta’), dominantna radikalna orijen-
tacija za vreme drugog talasa Zensku razli¢itost vidi kao podjednako ili ¢ak
i vi$e vrednu. Slave se Zenska iskustva i tzv. Zenske karakteristike, prioriteti i
kvaliteti, kao $to su, na primer, altruizam, saosecanje, briga o drugima, Zelja
za kvalitetnim i nehijerarhijskim meduljudskim odnosima i sli¢no. Slavi se
i zenska mo¢ i snaga, putem glorifikovanja snaznih i mo¢nih Zena iz istorije
i/ili putem redefinisanja $§ta mo¢ i snaga znace kada se preispitaju iz Zenskog
iskustva i perspektive.

Tematska razli¢itost drugog talasa u odnosu na prvi, odlikuje se u pre-
lasku sa de jure na de facto prava, i sa zvani¢ne politike na patrijarhalnu
ideologiju. Teme koje dominiraju su analiza skrivene neravnopravnosti,
seksualna i reproduktivna prava, seksualno uznemiravanje, nasilje nad Ze-
nama, kolektivna briga o deci, Zenska (ne)zaposlenost, kao i jednaka plata
za jednak rad. Za razliku od liberalnog feminizma koji telo negira, radikalni
feminizam telo stavlja u centar. Preispituju se li¢ni Zivot i odnosi sa dru-
gim ljudima, seksualnost, porodi¢no nasilje i nasilje nad zenama, pravo na
abortus i kontracepciju. Seksualna podela rada, i u javnoj i u privatnoj sferi,
takode se dovodi u pitanje a od posebnog interesa su kulturoloski, psiholos-
ki, mitologki, ideolo8ki i drutveni faktori, za koje se smatra da doprinose
stvaranju rodne neravnopravnosti. Tekst koji se navodi kao onaj koji ozna-
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¢ava pocetak drugog talasa je Mistika Zenstvenosti (1963) Beti Fridan (Betty
Friedan) a knjiga koja mu prethodi i koja povezuje i razgranic¢ava prvi i
drugi talas Drugi pol (1949) Simon de Bovoar (Simone de Beauvoir) (videti
poglavlje 2.3.). Na samom pocetku drugog talasa izuzetno su bili popularni
i sledeci tekstovi objavljeni u Velikoj Britaniji: Zenski evnuh (1970) Dzer-
mejn Grir (Germaine Greer) i Svest Zene, svet muskarca (1973) Sejle Rou-
botam (Sheila Rowbotham). Trajna zaostavitina drugog talasa je i shvatanje
da su li¢ni problemi i teskode najcesée prouzrokovani drustvenim a ne indi-
vidualnim faktorima, da je drustvo delimi¢no odgovorno za nasilje koje se
de$ava u tzv. privatnoj sferi, kao ida su tzv. individualni problemi zapravo ne
pojedina¢na ve¢ kolektivna iskustva mnogih. Zbog toga je i slogan licno je
politicko dobio na izuzetnom znacaju, §to je ujedno i onemoguéilo margina-
lizovanje mnogih problema rodnih odnosa, kao onih koji su ti¢u privatnog
zivota. Dok se prvi talas obra¢ao prevashodno drzavi, za drugi talas glavni
entitet od kojeg se ocekivalo omogucavanje promene rodnih odnosa moci
bila je kolektivna svest drustva. Zbog toga su glavne strategije promene bile
usmerene na tzv. podizanje svesti (inace, termin koji se pripisuje Keti Sara-
¢ajld (Kathie Sarachild), ¢lanici grupe Crvene carape, formirane u Njujorku
1969), putem formalnih i neformalnih obrazovnih kanala. Jo§ jedno od traj-
nih zaostav$tina drugog talasa je i reforma obrazovanja i uvodenje Zenskih
a potom i rodnih studija.

Jenjavanje drugog talasa u SAD i zapadnoj Evropi dovodi se u vezu sa ne-
kim unutra$njim kontradiktornostima u okviru samog feminizma (npr.am-
bivalentan odnos prema seksualnosti, zanemarivanje iskustava i prioriteta
Zena iz manjinskih drustvenih grupa), zatim sa nekim teorijskim kretanji-
ma generalno (kao $to su, na primer, jaanje postmoderne, poststrukturalne
i kolonijalne teorije) i, na kraju, odredenim drustvenim promenama (kao
§to su, na primer, drusveni konzervativizam u zapadnom drustvu 80-ih i
90-ih, zatim globalizacija i znacaj rasta uticaja novih tehnologija). Esencija-
listicki i univerzalisticki pristup dominantan u okviru drugog talasa prema
tome $ta konstituise ‘Zenska’ iskustva i prioritete, kao iinsistiranje na odre-
denim (feministickim) ‘istinama’ sve viSe se problematizuje. Osamdesetih
godina pocinju da se sve viSe upotrebljavaju termini kao §to su npr. pro-sex
feminizam, post-feminizam i treci talas. Iako ni jedan od ta tri termina nije
univerzalno prihvacen, i sva tri se kritikuju, termin treci talas danas dobija
na sve veCem znacaju. Najproblemati¢nijim se smatra termin postfemini-
zam, po$to on implicira da je feminizam zavr$en, nepotreban i prevaziden.
Analizirajudi poreklo i upotrebu ovog termina Suzan Faludi (Susan Faludi)
(2000: 1647) pise:

~-Moguce je da je feminizam jedini pokret za ljudska prava koji se peri-
odi¢no slavi zbog navodnog samoubistva. Jo§ nismo ¢uli za post-ekologiju
ili post-crnacki pokret za ljudska prava. Ali zato u moderno doba, svaki
put kada Zene naprave korak ili dva ka postizanju drustvene i ekonomske
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ravnopravnosti, mediji brzo izjave da je feminizam mrtav. Pre nego §to su
ciljevi pokreta postignuti, umrlica je ve¢ izdata - i Zene su same optuZene
da su bile dZelati svog sopstvenog pokreta... Postfeminizam nudi Zenama
Faustov pakt: obecanje ‘mocne’ seksualne privla¢nosti i ‘izbora’ koje moze$
da kupis$ kreditnom karticom u zamenu za istinsku mo¢ i samoopredeljenje
svih Zena?”

Termin postfeminizam se prvi put javio ve¢ 1919. ali je u $iru upotrebu
udao za vreme konzervativnih 80-ih. Suzan Faludi smatra da je upotreba
ovog termina kontinuirano propagirana od strane medija i da je povezana
sa potro$ackom kulturom i slavljenjem li¢ne narcisoidnosti. Mediji servira-
ju pricu da Zene sada mogu biti postfeministkinje posto su ve¢ ‘oslobodene;
mogu sebe pretvoriti u seksualni objekat bez stvarnog gubljenja mo¢i. Sta-
viSe, reklamiranjem sopstvenog tela mogu zapravo dobiti mod¢, iako je to u
skladu sa patrijarhatom koji Zenski uticaj i mo¢ redukuje i povezuje isklju-
¢ivo sa njihovom seksualnoscu. Sli¢ne argumente navodi i autorka Erijel
Levi (Ariel Levy) (2005) koja inace smatra i da je drugi talas ‘pac’ najvie na
pitanju seksualnosti, odnosno da kontradikcija izmedu seksualne revolucije
i Zenskog pokreta 60-ih nikada nije na pravi nadin re$ena. To je po njoj do-
prinelo i do stvaranja tzv. vulgarne i razvratnicke kulture (raunch culture)
krajem 20. i po¢etkom 21. veka koju i Faludi kritikuje.

U svakom sludaju, period treceg talasa feminizma je karakteristican i
po tome $to seksualna objektifikacija tela ponovo postaje predmet vruéih
rasprava, s tim §to mnoge proponentkinje tzv. seks pozitivnog feminizma
podinju da kritikuju ne seksualnu objektifikaciju tela od strane patrijarha-
ta ve¢ puritanski karakter feminizma drugog talasa. Cuju se i argumenti,
uglavnom od strane mladih devojaka i Zena, da sopstveno seksualno objek-
tifikovanje u cilju povecavanja li¢ne moc¢i nije kontradiktorno sa ciljevima
feminizma ve(, §tavise, logi¢no produZenje feministi¢kih zahteva. Nove ge-
neracije, u koje spada ve¢ pomenuta Rebeka Voker, izraZavaju neslaganje sa
mnogim zaklju¢cima i strategijama drugog talasa, recimo, kada su u pitanju
teme kao $to su profesionalni uspeh, zna¢aj materinstva, telo, seksualnost i
pornografija. Voker, na primer, tvrdi kako je feminizam dominantan tokom
drugog talasa zamenio jednodimenzionalnu sliku Zene majke i domadice
drugom, ali takode jednodimenzionalnom slikom profesionalno uspesne
zene. Tematski, pored seksualnosti, i ravnoteze izmedu profesionalne kari-
jere i roditeljstva, tredi talas sve vide pocinje da se bavi temama kao §to su
rasni i klasni odnosi, a zatim i uloga medija, novih tehnologija i popularne
kulture. Promene u zapadnom drustvu, uopstene i one u vezi sa rodnim
odnosima mo¢i koje nastaju pod uticajem globalizacije, novih tehnologi-
ja, ekologke krize, demografskih, politickih i kognitivnih promena, stavljaju
novu problematiku na dnevni red na koju tredi talas trenutno pokusava da
odgovori.
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Izuzetno eklektican, tre¢i talas feminizma se ponekad definiSe vrlo $iroko
kao feministicka teorija i praksa, nastala od strane generacija rodenih od
kraja 60-ih pa nadalje jer uklju¢uje medusobno vrlo razliéite ‘post-radikal-
ne’ feminizme kao $to su postmoderni, multikulturni, globalni, ekologki i ki-
bernetski feminizam. Trenutno se vode polemike o karakteristikama treceg
talasa, pa ¢ak i o tome da li on uopste postoji, §to je i za olekivati s obzirom
da je ovaj talas jo§ uvek relativno nov i jo§ uvek u nastajanju. Ocene o nje-
govom uspehu ili neuspehu, manifestacijama samog pokreta i teorijskim
orijentacijama u njemu ukljuéujudi i to kako ¢e ovaj talas konacéno koncep-
tualizovati pojam roda, tek predstoje i mogu se realno ocekivati tek za nekih
par decenija.

Na kraju, bitno je ponoviti i to da, iako nijedan od tri talasa feminizma
nije monolitan, ipak je moguce uociti neke obrasce, kao i dominantnu teo-
rijsku orijentaciju, tematske, ideoloske i politi¢ke prioritete u okviru svakog
talasa. Tri talasa se ne javljaju u istom istorijskom periodu i nisu univerzalni
za sva drustva, dakle, ova analogija je najrelevantnija za zapadno drustvo, a
pogotovo za SAD i Britaniju. Analogija talasa je ipak znaéajna na globalnom
nivou zbog toga $to se ne odnosi samo na istorijski period ve¢ i na odre-
deni pristup u teorijskom razmatranju rodnih odnosa. Iako je u mnogim
ne-zapadnim drustvima podela na tri talasa nerelevantna kada je u pitanju
istorijska periodizacija, vedina teoreti¢arki iz ne-zapadnih drustava koristi
termine prvi i drugi talas kako bi razgranicile reformisti¢ke i radikalne stra-
tegije, odnosno orijentaciju i kontekst koji su sli¢ni liberalnom feminizmu
(postizanje osnovnih ljudskih prava) od onih koji su sli¢niji radikalnom
feminizmu (i obi¢no povezani sa antikolonijalizmom i nacionalnooslobo-
dila¢kim pokretima). Termini kao $to su post-feminizam ili pro-seks femini-
zam gotovo su potpuno irelevantni u kontekstu ne-zapadnih drustava, dok
se termin treci talas takode ne upotrebljava za teoreti¢arke rodnih odnosa
u tom kontekstu. Teme u drustveno-istorijskom kontekstu Treceg sveta go-
tovo su po pravilu vezane za rodne odnose i siromadtvo, drustveni razvoj,
kolonizaciju i njene posledice, fundamentalizam i diktaturu, ukratko, teme
se uglavnom odnose na ekonomsku i politi¢ku pravdu u kontekstu global-
nog drustva. U zavisnosti od konkretnog drustva, teme koje dominiraju se
razlikuju, na primer, dok je pitanje prisilnog genitalnog sakadenja izuzetno
bitno za Egipat, Sudan, Etiopiju ili Mali, pitanje selektivnog abortusa, od-
nosno femicida, bitno je za Indiju, a podsticanje rodne neravnopravnosti
putem $arijatskog zakona — za neke muslimanske zemlje. Pa ipak, iako se
termin frei talas ne upotrebljava kada su u pitanju pojedine teoreticarke i
zenski/feministicki pokreti u nezapadnim drustvima ovaj termin se koristi
u kontekstu doprinosa tih autorki globalnom feminizmu. U svakom sluca-
ju, s obzirom na to da je konkretna manifestacija Zenskih i feministickih
pokreta i teorijskih orijentacija uvek povezana sa konkretnim istorijskim i
drustvenim kontekstom u kojem se javljaju, sasvim sigurno mozemo oceki-
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vati da e se nastaviti fleksibilnost, dinami¢nost i prilagodavanje novonasta-
lim uslovima koje je i do sada karakterisalo ove pokrete i orijentacije. Kao
preduslov daljeg razvoja konkretnih pokreta i orijentacija bitno je poznava-
ti dosadasnji rad, ono $to su ovi pokreti dosada iskristalisali kao zajedni¢ko
uporidte (npr. feministicku epistemologiju i metodologiju, koja se razmatra
u sledeceg poglavlju). I naravno, bitno je poznavati dosada$nju istoriju u
sopstvenom lokalnom i istorijskom kontekstu, kako bi se na najbolji mogu-
¢i na¢in moglo odgovoriti na konkretne probleme i pitanja vezana za rodne
odnose mo¢i u sopstvenom drustvu.
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1.2.
Feministicka epistemologija i metodologija

Ivana Milojevié

Epistemologija je oblast filozofije koja se bavi poreklom, izvesno$cu i do-
metom saznanja. Osnovno pitanje koje epistemologija postavlje je: Kako
znamo ono §to znamo? Povezana sa tim centralnim pitanjem su i ostala:
Kako znamo da je neka tvrdnja istinita? Sta se moZe smatrati verodostojnim
dokazom kako bi neka tvrdnja bila potkrepljena? Koliko je ono $to znamo
objektivno a koliko subjektivno? Ko su autori i subjekti znanja i kako dolazi
do prihvatanja znanstvenog kanona? Da li je znanje verodostojnije ako je
zasnovano na iskustvu, ¢ulnoj percepciji, logici i razumu, intuiciji i ose¢a-
njima, kritici, dogmatizmu i veri, ili skepticizmu? Da li je znanje uopste
moguce?!

Tokom dve i po hiljade duge tradicije u okviru filozofije zapadne civiliza-
cije razli¢iti filozofi su na prethodna pitanja odgovarali na razli¢ite nacine i
takode su se u svom pristupu fokusirali na specifi¢ne probleme i pitanja. Ta
njihova razmigljanja su se iskristalizovala kao odredene orijentacije i $kole
misli, kao §to su, na primer, empirizam, senzualizam, realizam, racionali-
zam, kriticizam, intuicionizam, subjektivizam, voluntarizam, misticizam,
dogmatizam, skepticizam, fenomenologija, pozitivizam, idealizam, dija-
lekticki materijalizam, pragmatizam, egzistencijalizam, postmodernizam
i mnoge druge. Feministicka epistemologija se sa jedne strane javlja kao
opozicija u odnosu na neke od tih tradicija a takode istovremeno i kao na-
slednica drugih.

Konkretno, feministicka epistemologija kao posebna filozofska oblast
nastaje 80-ih godina 20. veka, pod uticajem drugog talasa feminizma i za-
hteva za otkrivanjem ‘Zenskocentri¢nog’ pogleda na svet. Prva faza razvi-

1 Tekst Feministicka epistemologija i metodologija realizovan je u okviru projekta Rodna ravnopravnost
i kultura gradanskog statusa: istorijska i teorijska utemeljenja u Srbiji (47021) koji finansira Ministarstvo
prosvete i nauke Republike Srbije u okviru programa Integrisanih i interdisciplinarnih istraZivanja za
period 2011-2014. godine.
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janja feministicke epistemologije je najvise bila karakteristicna po kritici
nekih dominantnih epistemoloskih tvrdnji u to vreme, na primer, da postoji
‘objektivna’ stvarnost koja postoji nezavisno od nas samih, koja se moze ot-
kriti racionalno-empirijski, pod uslovom da se primeni adekvatna, nau¢na
metodologija. Autorke kao $to su Sandra Harding (1983, 1986, 1991, 1998),
Rut Blejer (Ruth Bleier) (1984, 1986), Dona Haravej (Donna Haraway)
(1988, 1989, 1991), Evelin Foks Keller (Evelyn Fox Keller) (1984, 1992), Lin
Nelson (Lynn Nelson) (1996), Helen Longino (1990), Rouz Hilari (Rose Hi-
lary) (1994), Londa Sibinger (Londa Schiebinger) (1989, 1993), Nensi Tu-
ana (Nancy Tuana) (1989, 1993) i druge dovode u pitanje vrednosnu neu-
tralnost nauke, kao i njen navodno rodno neutralan karakter. Boni Spenier
(Bonnie Spanier) (1995), na primer, navodi slucaj iz biologije gde su rodno
neutralne bakterije opisane putem rodnih termina, tako da je ‘dominantnoj’
grupi pripisan muski rod a slabijoj, nad kojom se dominira, Zenski. Drugi
primer, navodno, ‘objektivne i ‘rodno neutralne’ nauke predstavlja preveliki
naglasak koji su Carls Darvin i neki njegovi sledbenici dali nasilnom karak-
teru ‘prirodne selekcije’ u okviru teorije evolucije, zanemarujudi ulogu brige
i nege kako bi se vrsta odrzala i razvila, ulogu koju su kod ljudske vrste tra-
dicionalno i prevashodno obavljale pripadnice Zenskog roda. U drudtvenim
naukama rodne predrasude su jo$ ociglednije: na primer, §ta se racuna kao
produktivni a $ta kao neproduktivni rad u ekonomiji (nepladeni rad Zena u
domacdinstvu se u okviru ove discipline ¢esto definiSe neproduktivnim jer
ne postoji monetarna razmena) ili $ta je bitno da se zabeleZi kao zvanic-
na istorija (npr. ratovi, vladavine i politicke promene; dakle, oblasti javne
sfere u kojoj je tradicionalno bio zastupljen gotovo isklju¢ivo muski rod).
Kao $to ekonomisti sve do nedavno nisu imali metode da mere ekonomsku
vrednost rada u kudi (niti su smatrali da je to pitanje uop$te bitno), tako
i mnoga klasi¢na ispitivanja u okviru antropologije nisu obracala paznju
na aktivnosti kojima su se bavile Zene. Pretpostavka je bila da su muskarci
ti koji evoluiraju kroz istoriju, razvijaju¢i nove vestine koje onda uti¢u na
biologiju, a da su Zene oduvek postojale ‘vanvremenski} radeéi jednu jedinu
i istu stvar kroz celokupnu ljudsku istoriju (radanje i podizanje dece). Kako
ta aktivnost u kontekstu patrijarhalnog drustva nije imala prioritet, niti se
smatralo da se ona znacajno razlikuje kroz istorijske periode i razli¢ita drus-
tva, sve do pojave feminizma gotovo i da nije adekvatno istrazivana. Sli¢na
situacija je bila karakteristi¢na i za ostale dru$tvene nauke. U psihologiji, na
primer, istrazivanja u kojima nije bilo statisti¢ke razli¢itosti izmedu mus-
kog i Zenskog roda su bila ili zanemarena ili nisu ni objavljivana (Reinharz
2000: 1862), a ona u kojima su te razli¢itosti bile zna¢ajne najviSe su citira-
na, ¢ime se rodna razli¢itost preuvelicavala. I na kraju, u oblasti sociologije,
‘reprezentativni’ uzorak za kvantitativnu analizu je naj¢e$ce u potpunosti
isklju¢ivao osobe Zenskog roda. Na primer, kada su analizirani drustveni
slojevi, znacajnim su se smatrali jedino ekonomska mo¢ i razli¢itosti koje
su postojale medu muskarcima.
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Prethodno navedene feministicke teoreti¢arke, koje su se bavile pitanjem
nauke, naglasile su da adekvatan pristup nauci nije onaj koji tvrdi da je na-
uka vrednosno neutralna, zbog toga $to su vrednosti uvek prisutne kada
su u pitanju istraZivanja i teorijske konstrukcije. Umesto toga one tvrde da
je adekvatan nauéni pristup onaj u kojem se kriticki preispituju ne samo
rezultati istrazivanja vec i vrednosti i epistemoloske pretpostavke koje mu
prethode i koje ga prate. Na osnovu ovoga se vidi da je vecina feministi¢-
kih teoreticarki bila vi§e pod uticajem drustveno-konstruktivisticke i rela-
tivistike epistemoloske misli ¢iji je argument da ne postoji neka konac¢na
i krajnja ‘mera istine, pogotovo kada su u pitanju drustvene nauke (kao i
rodni odnosi mo¢i). Njihova kritika se usmerila i na krutu binarnu podelu
izmedu uma i tela, razuma i emocija, objektivnog i subjektivnog, stvarnosti
i iluzije/percepcije, koja je karakterisala racionalno/empirijsku pozitivistic-
ku struju. Pogotovo su kritikovale hijerarhijski i rodni karakter ove podele,
gde su se um, razum, objektivno i stvarnost istovremeno vise vrednovali i
pripisivali mugkom rodu. Rene Dekart nije napisao ‘ose¢am, ili volim, dakle
postojim, komentarisala je teoreti¢arka DZojs Makarl Nilsen (Joyce McCarl
Nielsen 1990). Njegova izjava cogito ergo sum, sazeto oslikava filozofiju raci-
onalizma putem koje se ¢ovek definide time §to misli, on je, dakle, pre svega
misaono bice. A u kolikoj meri se ova tvrdnja odnosi na Zenski rod? Ovo
pitanje nisu prvo postavile feministicke teoreti¢arke, ve¢ generalno poznati
filozofi, teolozi, psiholozi i nau¢nici. U Uvodu su navedena dva citata, izjave
Hegela i Darvina, koji jasno ukazuju na to da je dominanto shvatanje o Zen-
skom rodu pre pojave feminizma delegiralo razum prevashodno mugkom
rodu. Stav o umnoj inferiornosti Zena vidljiv je i kod Gistava Le Bona:

~Medu najrazvijenijim rasama... postoji veliki broj Zena ¢iji je mozak po veli¢ini

blizi mozgu gorile nego u potpunosti razvijenom muskom mozgu. Ova inferior-
nost je toliko o¢igledna da je ne treba staviti pod znak pitanja ni za trenutak; jedi-
no §to je vredno razmatranja je koliki je stepen ove razlike... Bez sumnje postoje
neke znamenite Zene... ali su one izuzetak kao $to je i rodenje neke nakaze, na
primer, gorile sa dve glave; stoga, slobodno ih moZemo u potpunosti zanemariti”

Takode i kod Sopenhauera:

»Dovoljno je samo pogledati nacin na koji je Zena formirana, pa da se vidi da ona
ne treba da preduzima veliki napor, ni telesni, ni umni... Slabost Zenskog razuma
se vidi 1 po tome §to Zene imaju vise samilosti prema nesreénicima i bednicima, i
§to se prema njima odnose pazljivije i pokazuju vi$e interesa za njihove teskoce; to
ukazuje i na razloge zbog kojih su inferiorne u odnosu na muskarce kada su u pi-
tanju pravda, Cestitost i savesnost. Uzrok svemu tome je njihova mo¢ prosudivanja,
koja je slaba, pa i trenutne okolnosti imaju ve¢u mo¢ nad njima. Konkretne stvari,
koje se nalaze direktno pred njihovim o¢ima imaju veliku mo¢ nad njima, pa Zene
retko kada mogu da prevladaju te trenutne situacije putem apstraktne misli, putem
¢vrstih pravila ponasanja, jakih odluka, ili, generalno, putem uvazavanja proslosti
i buduénosti..”
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‘Objektivnost, ‘verodostojnost, ‘univerzalnost, ‘o¢iglednost’ i ‘istinitost’
ovakvih tvrdnji se, sve do skoro, nisu uopste dovodili u pitanje. Mnoge od
tih ideja cirkuli$u i danas, i direktno su povezane sa ja¢inom patrijarhal-
nog kognitivnog okvira u drustvu, zajednici ili kod neke konkretne osobe.
Feministi¢ke teoreticarke, sa druge strane, prvo su dovele u pitanje ovakve
tvrdnje, smatrajudi ih klasi¢nim primerima subjektivnih stavova, ili, Stavise,
predrasuda, zasnovanih na odredenim rodnim odnosima modi. Kasnije su
postavile i druga pitanja: Ako je sve §to su muskarci dosad napisali ne samo
o zenama vec i o celokupnoj stvarnosti ‘sumnjivo, odnosno rodno subjektiv-
no, kako bi znanje izgledalo ako bi njega stvarale pripadnice Zenskog roda?
Dali je uopste moguce doéi do ‘autenti¢nog Zenskog znanja’ u okviru patri-
jarhata? Ako jeste, kako i gde? Kasnija centralna pitanja bila su slede¢a: Kako
ukljuditi razlike koje postoje medu pripadnicama Zenskog roda (na osnovu
klase, rase, nacionalne pripadnosti, religije, seksualne orijentacije itd.) a da
se istovremeno zadrzi zenskorodna perspektiva ove drustvene grupe? Kako
bi izgledalo znanje koje je rodno holisti¢ko i integrisano, gde su ukljucene
raznovrsne rodne perspektive? Da li je takvo znanje uopste moguce?

Ukratko, osnovno pitanje koje postavlja feministicka epistemologija je
sledece: Da li je rod mislioca ili misliteljke epistemolo$ki znacajan? Analiza
prethodne recenice ve¢ navodi na to da jeste: mislilac je termin koji se kon-
vencionalno upotrebljava; termin misliteljka gotovo nikad. Ovo je onda po-
vezano i sa slede¢im pitanjima: Da li to znadi i da ljudski um poseduje rod?
Ili je ljudski um ‘rodno neutralan; sticajem okolnosti smesten u Zenskom,
odnosno muskom telu? I u jednom i u drugom slucaju, da li nas rod utice
na to kako vidimo, razumemo i interpretiramo stvarnost? Ako da, u kolikoj
meri? I na kraju, da li su ovakva pitanja uopste bitna?

Tako medu feministi¢kim teoreti¢arkama postoje velike razlike (videti
Deo II) medu njima takode postoji konsenzus da su epistemoloska pitanja
roda, rodnog identiteta i rodnih odnosa mo¢i bitna. To je ujedno i ono §to
spaja razlicite teorijske pristupe i orijentacije i ¢ini feministi¢ku epistemo-
logiju specifi¢nom u odnosu na neke druge epistemoloske pristupe i $kole
misli. Feministi¢ka epistemologija je trenutno ipak relativno labav pristup
epistemologiji a ne odredena vrlo jasno i kruto uspostavljena $kola misli,
komentari$e Merijen DZenak (Marianne Janack) (2004). Nju pre svega ka-
rakteri$e raznovrsnost, koja s jedne strane odraZava raznovrsnost epistemo-
logije uopste, a sa druge raznovrsnost koja postoji u okviru rodnih studija,
zenskih studija i u okviru feministicke teorije. Ostale osnovne karakteristike
feministi¢ke epistemologije DZenak sumira na slededi naéin:

»-Ono §to je zajednicko za raznovrsne feministicke epistemoloske pristupe jeste
naglasak na epistemoloskoj prisutnosti roda u okviru sveukupnog saznanja, kao
i upotreba pojma roda kao analiticke kategorije prilikom diskusije, kriticizma i
rekonstrukcije epistemologkih praksi, normi i ideala. Feministi¢ku epistemologiju
nije lako i jednostavno okarakterisati, pa ipak, feministicki pristupi epistemologiji
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imaju zajednicko to da je kod njih prisutan naglasak na znanju koje je specifi¢no
i konkretno, za razliku od apstraktnog i univerzalnog. Bitno je razumeti da misli-
oci i misliteljke ucestvuju u drudtvenim interakcijama koje su generalno hijerar-
hijske, kao i istorijski i kulturno specifi¢ne. Konaéno, feministi¢ke epistemologije
podrazumevaju da je nacin na koji drustvo konstruise odredenog subjekta znanja
znacajno kada su u pitanju epistemoloska pitanja i problemi, kao §to su, na primer,
pitanja dokaza, pravdanja tvrdnji i konstrukcija teorije, a takode i razumevanje
termina objektivnost, racionalnost i znanje (Ibid.).”

U okviru feministicke epistemologije postoji i saglasnost da je znacajno
da li neki termini postoje i upotrebljavaju se, ili ne (termin misliteljka, npr.).
Ono $to nema ime, i ne postoji, odnosno bar ne postoji kognitivno, u naSem
umu i tokom procesa razmisljanja. Dakle, ako ne postoji u nasem umu i
u okviru naseg razmisljanja, da li je uopste znacajno $to fenomen postoji
‘objektivno, tj. izvan nas samih? Ne toliko, odgovaraju feministicke teore-
ti¢arke pod uticajem postmoderne teorije; ono §to ima prvenstveni znacaj,
vezano je za konkretna iskustva ljudi, odnosno (u okviru feminizma) pr-
venstveno je vezano za konkretna iskustva Zena. Epistemologija je klju¢no,
mozda i osnovno pitanje u okviru feminizma, tvrde Liz Stenli (Liz Stan-
ley) i Su Vajz (Sue Wise) (1993: 189). Epistemologka pitanja su centralna za
feministi¢ku teoriju zato §to je feministicka misao usmerena ka stvaranju
informisane analize o drudtveno-politickim sistemima opresije i margina-
lizacije i zato $to je angaZovana u okviru emancipatorskog projekta, dodaje
Loren Koud (Lorainne Code) (2000: 170). Feministi¢ke teoreti¢arke moraju
da budu upoznate sa iskustvima Zena i okolnostima u kojima se one nalaze,
i to ne povrsno, ve¢ u kontekstu drustvenostrukturalne posledice tih isku-
stava i okolnosti (Ibid.). Teoreti¢arke moraju da objasne i odsustvo Zena kao
subjekta znanja u onome §to se prihvata kao dominantno i javno, gde Zene
i dalje imaju minimalnu epistemol$ku moc¢ i autoritet (Ibid.). Dakle, upravo
kada je u pitanju konstrukcija feministicke epistemologije, kao specifi¢ne i
razli¢ite u odnosu na neke druge epistemoloske struje i orijentacije, femini-
zam moZe najbolje da d4 dugotrajni izazov ne-feministickim kognitivnim
okvirima i na¢inima na koje se dolazi do saznanja. :

Sta onda ¢ini feministi¢ku epistemologiju i koje su njene osnovne odlike?
Pored ve¢ navedenih, stavovi i shvatanja koja konstitui$u feministicku epi-
stemologiju jesu slededi:

1. Ukoliko su subjekti znanja isklju¢ivo muskog roda, tj. ukoliko su su-
bjekti znanja Zenskog roda direktno ili indirektno isklju¢eni iz procesa sa-
znavanja, neminovno dolazi do iskrivljenja percepcije ‘objektivne stvarno-
sti, odnosno onoga $to se smatra objektivnom stvarno$¢u. Primer je sve do-
tadasnje znanje ‘o Zeni (stvarano od strane tradicionalnih subjekata znanja)
koje je zapravo proizvod predrasuda i li¢nih interesa pojedinih pripadnika
muskog roda. U tom kontekstu tzv. vrednosna neutralnost je zapravo ‘vred-
nosna angazovanost’ u prilog dominantne hijerarhije rodnih odnosa mo¢i i
drustvene superiornosti muskog roda nad Zenskim (Papi¢ 1989: 43).
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2. Nezainteresovanost za rodna pitanja je samo po sebi primer vredno-
snog angazmana i samo po sebi politi¢ki ¢in. Zbog toga je bitno kritikovati
navodnu rodnu neutralnost i tvrdnje o univerzalnosti i objektivnosti poje-
dinih postavki. Takode je bitno vr$iti kritiku patrijarhalnog sistema i kano-
na znanja kako bi doslo do promene te tradicionalne paradigme i do njene
zamene novom, u koju su ukljucena znanja, perspektive i iskustva zenskog
i‘treceg’ roda.

3. Zbog specifiécnog mesta u drudtvu, gde su jednim delom upoznate
sa zvani¢nim diskursom a drugim delom ograni¢ene na marginalizovanu
sferu, subjektima znanja Zenskog roda (a takode i drugim marginalizova-
nim subjektima, kao $to je npr. tre¢i rod) moguce je da imaju bolji uvid u
stvarnost i o njoj stvore kompletniju sliku. Ovo je osnov tzv. epistemologije
stanovidta (standpoint epistemology) koja tvrdi da su marginalizovane drus-
tvene grupe, u stvari, epistemologki ‘privilegovane’ Naime, one poseduju tzv.
dupli uvid u stvari, duplu svest, znanje i osetljivost prema dominantnom
pogledu na svet u okviru njihovog $ireg drustva, kao i prema pogledu na
svet, karakteristicnom u okviru njihove marginalizovane zajednice. Po tom
osnovu oni koji pripadaju u vi$e marginalizovanih zajednica (na primer, po
nacionalnoj ili telesnoj osnovi) mogu dati jo§ potpuniji uvid u stvarnost,
pod uslovom, naravno, da imaju razvijenu svest o sopstvenoj marginalizo-
vanosti.

4. Svo znanje je rezultat drustvenog iskustva onih koji misle i govore
(pi8u); saznateljka/saznatelj postoji u odredenom drustvenom i istorijskom
kontekstu (situated knower) i taj kontekst utie na sam proces razmisljanja,
percepciju stvarnosti i na to kojom ¢e se problematikom odredena osoba
baviti. Uticaj drustveno-istorijskog konteksta nije deterministicki ali nije
ni zanemarljiv. Takode nije zanemarljiv ni uticaj tela, emocija, odnosa sa
drugim ljudima, geografske lokacije i drustvenog statusa pojedinca. Sve to
delimi¢no uti¢e na pristup znanju i nacin na koji se odredene tvrdnje daju,
pravdaju i prihvataju, kao i na to $ta se smatra bitnim problemom dovoljno
vrednim naucnog ispitivanja.

5. Li¢no iskustvo subjekta znanja je bitno, i posto je uvek deo procesa
znanja, nemoguce ga je ukloniti. Subjektivnost se moze smanjiti odredenim
metodama, kao §to je prevashodno dijalog sa ‘drugima; ali je jos bolji metod
imati uvid u sopstvenu subjektivnost i znati nacin na koji ona uti¢e na sam
proces istrazivanja, u¢enja i mi$ljenja. Holiti¢ki pristup, eklekticizam i mul-
tidisciplinarnost takode karakteri$e pristupe u okviru feministi¢ke episte-
mologije. Fenomeni su povezani i uti¢u jedni na druge, tako da je primaran
naglasak na situiranom, konkretnom i odredenom a ne na apstraktnom i
univerzalnom karakteru fenomena. Bitno je razumeti i potvrditi specifi¢an
uvid u fenomene koje daju oni kojih se ti fenomeni i procesi direktno ti¢u, a
ne samo stru¢njaci. Procese znanja, stoga, treba demokratizovati i ukljuciti
$to vie perspektiva i aktera.
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Ovakav konsenzus ne isklju¢uje raznovrsnost epistemologkih pozicija u
okviru razli¢itih orijentacija i $kola misli. Kao i $to je slucaj sa epistemolo-
gijom uopste, i feministicku epistemologiju karakterigu razli¢ita stanovista.
Na primer, mogude je napraviti razliku izmedu dogmatske, postmoderne,
intuicione, racionalisticke i empirijske epistemologke struje u okviru femi-
nizma. Dogmatizam, definisan kao glediste koje smatra da je moguce sa-
znati istinu, da se svet i stvari mogu poznati onakvim kakve jesu i da se
mogu dati pozitivne tvrdnje o stvarnosti, prisutan je u feministickim ori-
jentacijama koje se usmeravaju na otkrivanje ‘Zenskog’ specifi¢nog iskustva
i perspektive. Naime, pretpostavka je da se ta iskustva i perspektive mogu
saznati onakvim kakve jesu same po sebi i da se mogu kategoricki dati po-
zitivne tvrdnje i u¢enja uprkos protiv-razlozima. Jedan primer kategorickog
pridrzavanja odredenog ucenja u okviru feminizma su shvatanja da je patri-
jarhat sveopste prisutan i muski rod uvek i svuda privilegovan. Ovakvo epi-
stemolosko stanovi$te je posebno karakteristi¢no za radikalni feminizam.
U okviru radikalnog feminizma javlja se i intuiciono epistemolosko stano-
viste koje tvrdi da Zene imaju izraZen(ij)u sposobnost intuicije koja moze
biti adekvatan izvor znanja. Jos jedan primer epistemolo$kog dogmatizma
su tvrdnje u okviru ekolo$kog feminizma o navodnoj ¢vrécoj vezi koja po-
stoji izmedu Zena i prirode i Zena i duhovnosti u odnosu na muski rod.
Empirijska struja u okviru feminizma, sa druge strane, zahteva da se izjave
o stvarnosti i karakteru odredenih fenomena moraju potkrepiti direktnim
uvidom u stvarnost, i na osnovu konkretnih i specifi¢nih li¢nih iskustava i
dozivljaja. Dakle, da bi bile opravdane, ovakve kategoricke tvrdnje se mo-
raju potkrepiti istrazivanjima koja jasno definiSu pojmove i problematiku,
a koja su uvek lokalna i drustveno-istorijski determinisana. Postmoderni
feminizam takode kritikuje dogmatsku struju, i kako je kriti¢an ka svim du-
alizmima uopéte, takode, ne prihvata ni musko-Zenski dualizam. Na osnovu
ovakvog epistemoloskog stava, kategori¢ne izjave uopste i nisu moguce, na-
ime, one uvek moraju biti lokalizovane i konkretizovane. Epistemoloski re-
lativizam, pragmatizam i kriticizam, koji je karakteristi¢an za postmoderni
feminizam, takode utice na to da ovaj teorijski pristup kritikuje i dominan-
tnu epistemolosku poziciju u okviru liberalno feministicke struje. Razum,
um i racionalnost, koje liberalni feminizam privileguje u odnosu na ostale
ljudske karakteristike, postmodernizam takode dovodi u pitanje, smatrajuci
da racionalnost i objektivnost takode uopste nisu mogudi.

Eklekti¢nost karakteristicna za feministicku epistemologiju karakteri-
sti¢na je i za feministi¢ku metodologiju. Kao i $to je slu¢aj sa feministickom
teorijom, i feministicka metodologija je pro§la kroz tri osnovne faze. Prva je
bila faza kritike seksizma i rodnih predrasuda koje su postojale u dotadas-
njim istrazivanjima, metodologkim principima i naéinu na koji se dolazilo
do znanja. Tu je ukljuena i kritika nekih osnovnih epistemoloskih shvata-
nja koja su tada dominirala nau¢nim istraZivanjima.
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Drugu fazu karakteride otkrivanje i stvaranje tzv. ginocentri¢ne meto-
de (Daly 1978). Jedna od glavnih metoda koja se u tu svrhu koristila su
tzv. radionice za podizanje svesti (consciousness raising). U takvim radio-
nicama ulestvuju Zene ili druge marginalizovane grupe koje medu sobom
dele iskustva bez prisustva pripadnika iz dominantnih grupa kako ne bi
bile sputane u slobodi izrazavanja i kako pripadnici dominantnih grupa ne
bi kontrolisali diskurs. Ukoliko se medu razmenjenim iskustvima zapaze
sli¢ni obrasci, to znaci da je u pitanju politicko pitanje a ne li¢no, odnosno
da iako se odredeno pitanje manifestuje kao li¢no/individualno, ono je za-
pravo nastalo pod uticajem struktura i institucija drustva. Sledi stvaranje
teorija koje objasnjavaju ova iskustva (a zatim strategija da se dovede do
promene), §to je proces koji neminovno prati generalizovanje i univerzali-
zovanje. Tu postoji opasnost da se konkretno iskustvo odredene grupe Zena
sa konkretnog dru$tveno-istorijskog mesta (recimo, Amerikanke, belkinje,
srednja klasa) predstavi kao univerzalno za sve Zene. Stoga je neophodno
zadrzati otvorenost i fleksibilnost prilikom stvaranja teorija i organizovati
nove radionice u kojima se slican proces ponavlja ali sa u¢esnicima koji Zele
da teoreti$u svoju sopstvenu marginalizovanost i specifi¢nost.

U ovoj, drugoj fazi je doslo i do pokusaja formulisanja unitarnog femini-
stickog metoda ali je to vrlo brzo napusteno, zato §to je princip razliéitosti,
kao jedan od osnovnih principa u okviru feminizma, preovladao. Otvore-
nost pristupa, karakteristi¢na za ginocentri¢nu metodu, u principu je ostala.
Ta otvorenost ginocentri¢nog metoda je opisana na sledeéi naéin:

»|Ginocentri¢an metod se odnosi nal... slobodnu igru intuicije u okviru svog
sopstvenog prostora, gde mozZe do¢i do misljenja koje je dinamiéno, informisano,
multidimenzionalno, nezavisno, kreativno, jako” (Daly 1978)

»Ovo nije stru¢na knjiga: u njoj ne postoji napor da se pregleda sva relevantna lite-
ratura. Ne samo zato §to je takav Zadatak (za mene) nemoguc i prevelik ve¢ i zato
$to bi to bilo protiv mojih principa. Ja verujem u nesistemati¢no ¢&itanje i haoti¢no
pisanje belegki. Svaki napor da se formulide racionalna strategije oko toga $ta da se
iskoristi, od sve te nehumane poplave §tampanih re¢i koja nas svakodnevno zaliva,
meni se &ini kao totalna zabluda same sebe i veZbanje pseudo-vestine.” (Dinerstein
1976)

Pa ipak, feministi¢ka istraZivanja uskoro postaju viSe rigorozna i struktu-
rirana, $to je karakteristi¢no za savremenu, tre¢u fazu feministi¢ke metodo-
logije koja pokusava da pomiri zahteve tradicionalnih nauka u okviru kojih
se istrazivanja obavljaju sa feministickim vrednostima i epistemologijom.

Feministicka istraZivanja se danas rade u okviru svih postojec¢ih nau¢nih
disciplina i stoga se neminovno upotrebljavaju razli¢ite metode u istraZiva-
njima a ne jedan jedini feministicki metod. Ono po ¢emu se feministicka
istrazivanja razlikuju u odnosu na neka druga leZi u prihvatanju osnovne
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hipoteze da je rod znadajan faktor za konkretno istraZivanje, ili da je poten-
cijalno znacajan. Ostale polazne tacke su i sledece karakteristike:

1. Etika istrazivanja je bitna, odnosno istraZivanje mora biti usmereno
ka koristi Zenskog roda, potencijalno doprineti poboljanju svakodnevnog
Zivota Zena a takode doprineti i transformisanju odnosa modi i postojecih
rodnih hijerarhija. Svako istraZivanje koje je zasnovano na osnovnim femi-
nistickim vrednostima moZe se smatrati feministi¢kim, iako su konkretne
metode koje se upotrebljavaju razlicite kako bi bile u skladu sa konkretnim
kontekstom, subjektima znanja i ukupnim istraZivanjem.

2. Formulisanje problema se vrsi u skladu sa iskustvima i perspektivama
zena kao drustvene grupe; istraZivanja se usmeravaju na probleme koje one
smatraju znac¢ajnima. Tu su ukljucene neke do tada zanemarene teme ako
§to su: reproduktivna prava Zena, iskustvo radanja i podizanja dece, pre-
Zivljavanje seksualnog nasilja, neplaceni rad u domacdinstvu, ucesce u Zen-
skim politickim organizacijama, iskustvo prilikom monetarizovanog rada u
javnoj ekonomskoj sferi, analiza patrijarhata kao drustvenog sistema, uloga
kulture nasilja itd.

3. Istrazivanja su idealno kolektivisti¢kog karaktera, rade se u timovima,
i bez podele na subjekte (istrazivaci) i objekte (ispitanici) istraZivanja. Tac-
nije kolaborativni i dijaloski pristup, kao i uéesni¢ki metod (participatory
research) preferiraju se kako bi dihotomija izmedu subjekta i objekta istra-
Zivanja bila minimalizovana. Bitno je da je samo istraZivanje zasnovano na
saradnji, povezanosti i zajednickom postovanju svih koji u njemu ucestvuju.
Za razliku od tradicionalnih istrazivanja u kojima dominira pristup ‘odoz-
go, feministi¢ka istrazivanja idealno idu ‘odozdo; tj. rade se u svrhe grupe
koja ucestvuje u istrazivanju a ne u svrhe promovisanja karijere ili prona-
lazenja apstraktnih, univerzalnih i objektivnih zakonitosti. Zene i njihova
iskustva se stavljaju u centar a svakodnevni ‘obi¢ni’ dogadaji (npr. odrza-
vanje patrijarhalnih obrazaca putem rutinske, svakodnevne konverzacije)
takode postaju prihvaceni kao legitimne teme istrazivanja.

4. Dok tradicionalna (pozitivisticka) istraZivanja verodostojnim smatraju
samo analizu spoljnih fenomena (npr. analiza ponasanja i stavova), femi-
nisti¢ka istraZivanja se usmeravaju i na iskazivanje i istrazivanje osecanja,
misli, intuicije i ponasanja, ¢ime se legitimi$e znadaj unutrasnjih fenomena
kod svih ulesnica u istrazivanju, uklju¢ujuci i teoreticarke i ostale subjekte
znanja.

5. Cilj feministi¢kih istrazivanja je pozitivna dru$tvena promena odnosno
transformisanje postoje¢ih rodnih hijerarhija moéi, pobolj$anje poloZaja
rodno marginalizovanih grupa i stvaranje drustva rodne ravnopravnosti.

Metode kojima je feministicka metodologija tokom 80-ih i 90-ih davala
prednost, ukljud¢uju kvalitativna istraZivanja, iskustvenu analizu subjektiv-
nog znanja, analizu li¢nih prica autorki i ucesnica istrazivanja, nestruktu-
rirane i polustrukturirane intervjue, studije slu¢aja, etnografiju, zapisivanje
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usmenih izjava Zena, analizu teksta i diskursa (uklju¢ujuéi neke do tada
zanemarene istorijske izvore kao $to su Zenski li¢ni dnevnici), vizuelne teh-
nike (fotografija, foto-novela) i analizu znacaja vizuelnog, triangulaciju (ko-
rid¢enje vise tehnika i metoda istovremeno), lingvisti¢ke tehnike kao $to je
konverzaciona analiza, dijaloski pristup i pripovedanje i, naravno, radionice
za podizanje svesti.

Tako se sve te tehnike i dalje koriste u feministi¢kim istraZivanjima, pode-
la na kvalitetna i kvantitativna istraZivanja je pomalo izgubila na znacaju; na
primer, feministi¢ki inspirisana istrazivanja pod potkroviteljstvom raznih
organizacija u okviru Ujedinjenih nacija u velikoj meri koriste kvantitativne
metode, s tim §to su te metode modifikovane kako bi bile rodno senzibilne.
I interkulturna istraZivanja su u poslednje vreme dobila na znacaju, kao i
obavezivanje da se istrazivanja koriste u svrhu ukidanja ne samo rodnih
odnosa mo¢i ve¢ i svih drugih hijerarhija koje postoje u savremenom drus-
tvu. I na kraju, uticaj postmoderne teorije ojacao je osnovni metodoloski
pristup u okviru feminizma o znanju kao drustvenoj konstrukeiji, i kao spe-
cifitnom fenomenu u vremenu i prostoru.
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